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Vazeni kolegoveé a kolegyn

Od vydani minuléhgisla AutoSkolskych novin uplynuloémekolik mesiai, behem kterych s¢
udalo mnoho &i spojenych fedevdim s novelou zékoma 361/2000 Sb. Tot@islo AS novin
obsahuje pedevsim ty informace, které jsme wlghu minulych résiai ziskali a které ti z vas, e
nemaji @Fistup na internet a nemohli si je najit na strartk@®, doposud postradaji.

S ohledem na néitis koordinovany a velmi ugphany postup MD # zavadni novych test
bylo nutno absolvovat mnoho jednani, iterych, se podé@o zastupém autosSkolskych sdruzeni di

jednotnému postupu ziskat pro autoSkafigtpp k novym testovym otazkasetwe programu s testy.

Verime, Ze tyto materidly jiz v séasné dob mate vSichni k dispozici. Pokud tomu tak ng
informujte o svych problémech Vykonnou radu, nejiég e-maihsociace @autoskol.cz

Rovr#z bychom vas c#it pozadat o zaslani informaci, jaké zkuSenostiemgitrealizaci
zkouSek po 1.7.2006 ve vaSem regionu.

Tak jako v kazdém letonim dosud vydadishe AS novin, tak i v tomto je rozesilan bo
tem, ktei maji zaplaceny fispevek pro letoSni rok. Tentokrat je to aktualni Cplanymi zakony. \
CD najdete po ote'eni filtr s nejdleZitjSimi zakony pro Vasi praci veeam k 1.9.2006 V tomtdsle
jsou aktuald zarazeny materidly k problematice autoskol, které oy déD,

Najdete zde také pozvanku na Valnou hromadu. &wosili v dosta#ém gredstihu, abyste

si mohli udlat cas.
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POZOR'! Platici¢lenové najdou u své adresy nova evidéni ¢isla !!




Valna hromada 2006

Vykonné rada Asociace auto3KoR Vas zve na Valnou hromadu , ktera se bude konat

v sobotu 4.11.2006 od 10:00
v KD Dukla v Pardubicich
Gorkého 2573
530 002 Pardubice
Prezentace bude od 9:00. Informaci Vam zasilanestatEéném gedstihu z dvodu zajiséni salu a
VaSehotasu. Potwi’te prosim svoji &ast emailem na adregssociace @autoskol.cebo postou na
adresu uvedenou na obalce.

Nova evideréni éisla
(Ing. JanCerny —¢len VR AA CR)

S ohledem na tiité nesrovnalosti vigdané evidenaileni rozhodla Vykonna rada o zavedeni
novycheélenskycheisel. O struktie ¢isel byli¢lenové informovani v minulychislech AS novin.

Proto byla vSentlenaim, kteri zaplatili ¢lensky grispivek pro rok 2006 do koncgervna tr.
pridélena nova evidemi ¢isla ve tvaruxxyyy, kde xx jecislo kraje a yyy jej piadovécislo ¢lena
v prislusném kraji. Novéisla zjistite na samolepce s adresou, na ktergudndany tyto AS noviny.
Pro ve3keré dalSi kontakty spadné platby proto pouZivejte tato n@isla.

Ti, kdo dosud fispevek nezaplatili, pro fipadné platby pouZiji sva stara evidencisla. Po
zaplacentlenského fispivku i jim bude pidéleno nové evidemi ¢islo.

Kontaktni Udaje.

Ing. JanCerny

V posledni dob bylo treba vyuZit pro rozeslani aktualnich informaci padeatleny vSech
dostupnych informéich kanal. Bylo pouZito i rozeslani informaci pomoci elekiické poSty.
PrestoZe u #tSiny ¢lend ma VR opravené Udaje, doSlo k tomu, Ze &dené zpravy vratily z§t jako
nedorgitelné.

Vykonna rada chce vyuZzit vSech moznosti k zajiStepSi informovanostilendt AA a
elektronickd posta je pro tenta:al nejlepsi. VR se znovu obraci na vSeckitgny, ktgi maji
elektronickou adresu, aby ji poskytli do adtes&iedeném VR, ifjpadré zaslali opravenou adresu,
pokud nedostali informace o e-testech zasilan@&lpu ¢ervna.

Neidentifikovana platba ¢lenského Fispévku.

Ing. JanCerny

Véazeni kolegové, iestoze byl v minulycltislech AS novin &kolikrat uveden fesny postup
pro placeniclenského fispivku, bohuzel byla fipsana na €et AA CR jedna platba, kterou nelze
identifikovat. Jedna se o platbrgpvku ze dne 16.5¢islo (Etu platce 6505421/0100, popiikazce
FP 8626. U platby neni uveden variabilni symbolvidentni ¢islo ani ve zpray pro gijemce neni
uvedeno jméno platce. Tuto platbu rigs@me bohuZel identifikovat a proto Zadame platdg, a
neprodle’, nejlépe telefonicky, kontaktovakgrsedu Ing. Horazného (tel. 739 093 643) nebo Ing.
Cerného (tel. 603 236 761), aby bylo moZné platbtadit Jinak neni moZné, aby platce mohl
vyuzivat vechny vyhod§lena AACR.



Bezplatna pomoc f#i ¥eSeni dopravnich nehod vozidel autoSkoly
Likvidace vSech pojistnych udéalosti motorovych deti

Mgr. Petr Krabec — jednatel firmy HELP Car — nezd&ilikvidatura s.r.o.
Ing. Ondej Horazny — pedseda Asociace autoSkaR

(likvidace pojistnych udélosti z odpg&inostniho pojigni motorovych vozidel jgeSena dle zakona
168/99 Sh. v novelizovanémani)

Vazeni kolegové,

v téchto dnech byla podepsana smlouva o spolupraci mazi asociaci a firmou HELP Car —
nezavisla likvidatura, kterd se na profesionalnbvar zabyva likvidaci pojistnych udalosti na
motorovych vozidlech.

VSichni se¢as odcasu musime potykatieSenim drobnéi vétSi dopravni nehody na naSich vozidlech
a naslednym zdlouhavymeSenim s pojivnou. Vzhledem k tomu také vime, Ze nérokovat adnr
Skodu spojenou n#ps uslym ziskem je vzhledem k n&sinosti prakticky nemozné a také vime, jaké
nam to pinasi administrativni i praktické nesnaze, kter@Sgovna v ramci nadhrady Skody odmita
zohlednit a jake3eni celé zaleZitosti negatdvavliviiuje naSe podnikani.

Na zaklad téchto zkuSenosti jsme pro vas zajistili sluzby firkd§LP Car, které jsme si také
nékolikrat k uplné spokojenosti prakticky vyzkouSeli owiili. Firma HELP Car vam v ramci
dohodnuté spoluprace nabizi kompletni likvidacigtoych udalosti z odp&dnostniho i havarijniho
pojiStni motorovych vozidel a to jak z administrativniasiky, tak i z praktického hlediska, jako je
odtah vozidla, oprava posSkozeného vozidla aigami ndhradniho vozidlschvaleného pro vycvik
Soutasti sluzby je i vymoZeni veSkeré nahrady SkodypissluSné pojisovny ¢i piipadné pravni
zastoupeni a to bez vaSi nutnosti vynakladat vidiseneni prostedky.

V ptipact feSeni pojistné udalosti vznikl&imezavirgné dopravni neh@dieSenéz odpov¥dnostniho
pojisteni vinika dopravni nehodyje pro vas cely komplex nabizené sluzby zbelzplatny a to wetns
prondjmu nahradniho vozidla. Tato nahradni voZitha upravena a schvalena pro vycvik autoskoly,
jejich prongjem je bezplatny a to i s ohledem n&pajetych km.

V piipad feSeni pojistné udalosti z vlastniho z&wina naslednéhoeseniz vlastniho havarijniho
pojisteni, je pro naseileny pipravenaspecialni cenova nabidkana administrativni i praktické
vyieSeni celé pojistné udalosti i Zeni ndhradniho vozidla.

Pri vyuZiti téchto nabizenych sluzeb vam odpadnou vesSkeré stapgjené deSenim dopravni
nehody, nebibjediné co je pdeba v pipad nehody udlat, je zavolat na asistémi linku firmy HELP
Car (mobh.605245090) a o v3e ostatni se jiz pos@dmluvni partner.

v s

strank&ch naSi asociace a také na nasi nejblilté keomad.
Prejeme Vam mnoho najetych km bez nehody.

Postup @i predavani instal&niho SW pro eTesty
(material MOCR)

Na zaklad cetnych dotaz obecnich tadi ve \ci zapojeni vypdetni techniky dodané
obecnimi #@iady obci s roz&nou gisobnosti do systému pro elektronické préwdkousek Zadatel
o tidicské opravani (déle jen eTesty), informuje Ministerstvo dopgraxsechny tady o postupu i
predavani instatamiho SW pro eTesty.

Obce pov¥iené provaghim zkouSek Zadatielo fidicska opravani dostaly od Ministerstva
dopravy hardware i software v mnozstvi, které byypocteno ze statistik igdchozich obdobi. Pro



zvySeni komfortu a zrychleni prov&d zkouSek ¥tSina Gadi zajistila pro své zkuSebni komisa

i pocitace z vlastnich zdréj Tato vypdetni technika, ale bude moci byt zapojena do sigihay
systému aZz po obdobi, které bude slouZit k ¢bmbti a dola#hi nového systému. Toto obdobi
predpokladdme v délce dvou az Sesti tdnnichZz jeiteba zachovat pro roZh systému jednotné
prostedi. Po tuto dobu budouady uZivat pro provedeni zkouSek pouze HW dodamgirestalovany
Ministerstvem dopravy. Na zaklagoznatk zjis&nych i komplexnim nasazeni systému eTiedb
ostrého provozu, provede Ministerstvo vyhodnocenipigpadné Upravy systému pro zvySeni
uzivatelského komfortu aplikace.

Nasled® bude mozné iiedat obecnimiadim obci s roz&enou fisobnosti SW pro instalaci
aplikace do péitaci dodanych do systémurady. SW bude fi@dan iiadim bezplatd. Realizace
vlastni instalace SW na PC a prace spojené seseerichto PC jsou v kompetenci jednotlivych
Gradi. K instalaci a konfiguraciéthto p@itact je mozné vyuZit sluzeb servisni organizace, ktera
instalovala HW poskytnuty Ministerstvem dopravyu¥it viastni IT pracovniky nebo vyuzit sluzeb
jiné organizace. Ministerstvo dopravy bude z&i&t spravu pouze piiaca, které jim byly zajisny.

Informace pro povérené zkuSebni komisee o predani SWivybaveni pro eTesty
(material MDCR)

Ministerstvo dopravy, odbor agentidi¢i, obdrzelo vysoky ptet Zadosti postenych
zkuSebnich komigé o poskytnuti SW proipzkuSovantidic¢a elektronickou formou tedt Zadosti o
SW-vybaveni Ministerstvo dopravy eviduje a budeyj#izovat v nejblize mozném terminu.

Vzhledem k tomu, Ze Ministerstvo dopravkedava priorit SW-vybaveni pro elektronické
testovani obecnimiadim obci s roz$enou fisobnosti, je nutné posunout termiegani tohoto SW
powienym zkuSebnim komisam, ktei si o tento SW zazadaly. Nacadku cervence 2006 budou
powteni zkuSebni komigainformovani formou telefonické domluvy o konkrémterminu pedani.
Predani SW prokhne formou zafj¢ni smlouvy, zahajenifpdavani SW planujeme po Xeérvenci
2006.

Do doby gedani SW jednotlivym pa¥enym zkuSebnim komisam, bude mozné zkouset
fidice formou ti&nych test uréenych k pezkuSovantidica, které si budou p&eni zkuSebni
komisdi tisknout z internetovych stranek ministerstva By,
http://www.mdcr.cz/cs/Silnicni_doprava/Ridicske _kamy Autoskoly/etesty/info-pro-poverene-
zk/testy-k-prezkusovani-cervenec/

Jednotlivé testy je moZné pouZit pouze dsioi cervenci 2006, pro dalSi obdobi budou
vygenerovany odliSné testy.

Pred redanim zkuSebniho testu Zadateli provedeigoy zkuSebni komig&ontrolu Uplnosti
testu a kontrolu shodnosti protokolovétisla na jednotlivych listech zkuSebniho testuuligteného
pro zdznam odpadi prezkuSovanéhdidi¢e a listu obsahujicim vyhodnoceni spravnych odgov
testu. Test musi obsahovat otazkyl az¢. 25, postupé vytiStené na listech ozranych shodnym
protokolarniméislem (totocislo je uvedeno v zahlavi kazdého listu) a tabulktenou pro zaznam
odpowdi. Jednotlivé listy testu ozéiapowieny zkuSebni komigar zapati svym podpisem a otiskem
pridéleného razitka, list deny pro vyhodnoceni testu ozngiidélenym razitkem a podpisem teprve
po vyhodnoceni testu. P&eny zkuSebni komigapied zapdetim zkouSky poti prezkuSovaného
fidi¢e o phabéhu zkousky z pravidel siltniho provozu a zdravotnické&ipravy a zfisobu ozn&ovani
zvolenych odpogdi. FrezkuSovany bude v tabulce¢ané pro zdznam odpe&di ozn&ovat zvolené
odpovdi kiizkem vzniklym uUhlopicnym spojenim vrchdl obdélniku ueného pro vybranou
odpovd. Powteny zkuSebni komigaje povinen pedat Zadateli k vypracovariast testu bez
vysledkové tabulky, tuto tabulku uschova po dobousky oddleré od testu. Po ukaeni testu



fidicem provede komigavyhodnoceni testu. Ve vyhodnoceni adnpowieny zkuSebni komiga
krouZkemcervené barvy ty odp@di Zadatele, které se neshoduji se spravnymi adfrav podle
vyhodnoceni testu. P&keny zkuSebni komigaprovede celkové vyhodnoceni vysledku zkouSky
z predpisi o silnicnim provozu.

Vyhodnoceny test zaloZi p&teny zkuSebni komigaspolu s daldi dokumentaci priigadnou
kontrolu opravinymi organy. Obecnimufadu obce s rozZ&nou pisobnosti oznami peékeny
zkuSebni komigav souladu s § 51.

V souvislosti s provashim pgrezkuSovanfidi¢a upozonujeme po¥iené zkusebni komisana
obsah ustanoveni § 51 odst. 1, cit.:

JRidi¢cim uvedenym v § 48 odst. 1, AktgispSre absolvovali zdokonalovani odborné
zpisobilosti Fidicu a prezkouSeni, vyda obecnfad obce s roz&tnou misobnosti pisludny podle
bydliS¥ ridice osvdceni profesni zpsobilostiridice, do kterého zapiSe druh zdokonalovani odborné
zpisobilostiridice. Pro dalSi obdobi prodlouZi platnost édgeni provozovatel autoskoly, vipad,
Zeridi¢ absolvoval pezkouSeniprodlouZi platnost osidéeni rovrez zkuSebni komis&nebo osoba
powiend k provadni zkousekidici (dale jen "povrireny zkuSebni komiga.”

Z vySe uvedeného obsahu ustanoveni § 51 odspl§way Ze zkuSebni komisge opravin
prodlouzit platnost osdceni, tedy Ze osdceni v dok prezkouSeni musi byt platné. Nelze prodlouzit
prukaz, jehoz platnost jiz skéita.

Zadame Vas ofpdani tohoto sdleni powienym zkusebnim komisiam.

Motocykl s automatickou prevodovkou jako vycvikové vozidlo
(material MOCR)

Ministerstvo dopravy, odbor agertlica, obdrZzelo podét od zastupce Asociace autoskol,
pana Ongkje Horazného, veéei schvaleni motocyklu s automatickoéepodovkou jako cwiného
vozidla. Podit pana Horazného siituje proti obsahu steni Ministerstva dopravy.j. 47/2006-160-
AS/2. Touto pisemnosti bylo &8dno dotazujicimu se obecnimiadu obce s roz&nou misobnosti,

Ze motocykl — skutr s automatickotepodovkou neriize byt uzit jako vycvikové vozidlo. Stanovisko
se opiralo o ustanoveni 8§ 9 odst. 1 pism. b) zakor#a7/2000 Sb., o ziskavani a zdokonalovani
odborné zpsobilosti kiizeni motorovych vozidel a o Zmach rgkterych zakon, ve zréni pozdjSich
predpisi.

Vzhledem k tomu, Ze stanovisko odboru ag#dita bylo v rozporu s obsahem padin pana
Horazného, pozadal odbor ageidici o odborné stanovisko legislativni odbor Ministeastiopravy.
Na z&klad tohoto stanoviska odbor agefidicu scEluje ve vySe popsan&ei nasledusjici.

Formulace sZejniho ustanoveni 8§ 9 odst. 1 pism. b) zakor2a7/2000 Sb. definujicichteré
podminky pro uziti vycvikového vozidla v autoSkoleeni zcela jednozima. Ri striktnim
gramatickém vykladu textu lze das$pk zawru, Ze motocykly tvii vyjimku z obecné moznosti
pouZiti vycvikovych vozidel vybavenych automatickgievodovkou a musi byt tedy vybaveny
dvojim za&izenim umo#ujicim ovladani spojky, jak bylo vipodnim sdleni prezentovano. Pravni
normu je vSakieba vzdy vykladat v kontextu pravnitiédu jako celku, ficemz v daném ipack
bezprostedrg souvisejici pravni fedpis — zakon¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich
komunikacich a o zémach rkterych zdkon, ve zréni pozdjSich gredpisi, s moznosti absolvovani
vycviku a zkousky wizeni motocyklu s automatickodgvodovkou peita, kdyZ ve svém 8 90 odst. 2
motocykly explicitr vylu¢uje z povinnosti fadu omeziRO na vozidla s automatickougvodovkou,
pokud byl vycvik a zkouSka na vozidle s timto dnuhgevodovky provan.



Oba grednetné zakony nabyly dinnosti ve stejny den (1.1.2000), ve préspZadné z norem
proto nelze pouzit vykladové pravidlo depnosti poz&Siho zakona. Naopak jegeba uvedené
predpisy vykladat systémeyv kontextu a dle jednotn&ené koncepce.

Smernice 2000/56/ES, kterou seém snernice ofidiéskych pfikazech, v bod 5 prilohy |l
obecr® pripousti pouzit pro vycvik a zkousku vozidlo vybageautomatickou ifgvodovkou, ficemz
stanovi jediny specificky poZadavek, podlghoZ ,pokud zkou3ku dovednosti a chovani vykona
Zadatel ve vozidle s automatickateypodovkou, kazdémridicském piikazu vydaném na zaklkateto
zkou3ky se to zaznamendicsky prikaz s timto zaznamem smi byt uZit pouzesimeni vozidel
s automatickou fevodovkou.“Obdobné ustanoveni obsahovalo vd8dprilohy Il i pavodni zréni
smeérnice 91/439/EHS platné v débnabyti @&innosti zakonaé¢. 361/2000 Sb. Musime proto
konstatovat, Ze s@éasné ztni 8§ 90 odst. 2 zalke. 361/2000 Sb.cést wty za stednikem), tim Ze
explicitné vyluéuje povinnost fadu omezitRO pouze na motocykly s automatickoteyodovkou,
pokud byl vycvik a zkouSka na motocyklu s timto ik [fevodovky provaéh, je v rozporu
s komunitarnim pravem a &o by byt ze zakona vypudto za podminky sowtiné precizace
stavajiciho vyklada¥ problémového ustanoveni 8§ 9 odst. 1 zakén247/2000 Sb. Odbor agend
fidi¢t bude tuto Upravu pravniho ramce iniciovat.

V navaznosti na jiz zmémou nejednozrimost zvolené formulace daného ustanoveniia p
absenci podrolijsiho odivodreni predn®tné pravni Upravy vitvodové zpray, odbor agendidica
prehodnotil stanovisko prezentované v pisemniosi47/2006-160-AS/2.

Odbor agend Fidi¢a pii schvalovani vycvikového vozidla — motocyklu s aotmatickou
pirevodovkou doporwuje umoznit schvaleni tohoto vozidla pro vycvik v atoSkole

Autosedaiky a zadrzné systémy
(material MD CR)

Dité, které mdii nejvySe 150 cm a vazi nejvySe 36 kg, bylanbyt vZdy pFepravovano
v autosedéce, ktera odpovida hmotnosti a vyScestdit Zakon stanovi povinnogidice motoroveho
vozidla skupiny M1, N1, N2 nebo N3, vyjméipadi uvedenych v § 6 odst. 3, 4 a 5, uZit pregpavu
déti do 36 kg a nefsahujici vySku 150 cm vZzdy autosédg a to i pi preprav ditéte v mestském
provozu.

Pro (&ely zédkona 361/2000 Sb. vyhovuje i tzv. kolibkamebdsedak, pokud je homologovan
pro pouziti (ma atest). Je tedy nutno jej povaZzaaatautosedku, pokud bude pouZzit zaraves
bezpé&nostnim pasem. Autosetka musi byt ve vozidle umista, upeviina a pouzita kigpraw déti
pouze podle podminek stanovenych vyrobcem autokgdéteré jsou uvedeny v navodu k pouZziti
této autosedzky.

Tedy pouZziti détskych zadrznych systéni je od éervence 2006 povinné §i vSech jizdach
na vSech druzich pozemnich komunikaci (tedy nejerandalnicich, ale i v obcich).

Pokud di¢ presahne svou vySkou limit 150 cm nebo hmotnost 36 rikgmusi byt
prepravovano v autosettze, ale Ize jej fepravovat pouze za pouZiti begpestnich pas je-li jimi

dané sedadlo vybavenBro gredstavu, toto plati napi pro dig, které @i 140 cm vysky vazi 40 kg,
nebo naopakipl55 cm vySky vazi 30 kg.

Pro vice informaci o autosetkéch vizhttp://www.ibesip.cz/cs/Detske_autosedacky/

Priklady prepravy dti v riznych typech vozidel:

1. Vozidlo kategorie M1, N1, N2 nebo N3 bez bezfestnich pasi (tj. nevybavené na Zadném
sedadle bezp&ostnim pasem)

- se di¢ mladsi nez 3 rokydbec vozit nesmi
- déti starSi 3 let Ize vozit na zadnich sedadlechipeptané, resp. bez autosékia
- dit¢ vétSi nez 150 cm je mozné vézt na sedadle édike



- pctet prepravovanych &i starSich 12 let nesmigsahnout peet povolenych mist kippraw osob
2. Vozidlo kategorie M1, N1, N2 nebo N3 s bezf@ostnimi pasy pouze na pednich sedadlech

- Ize dit mladSi nez 3 roky vézt jen v autosetaumistné vgedu, tj. na sedadle vediiglice

- déti starSi 3 let Ize vozit na zadnich sedadlectipeptané, resp. bez autosékia

- pctet prepravovanych &i starSich 12 let nesmigsahnout peet povolenych mist kippraw osob
3. Vozidlo kategorie M1, N1, N2 nebo N3 s bezfmostnimi pasy

- Ize vozit dti v autosedékach (&etrg kolibek, klasickych autosediek i podsedak), a to vetrg
déti do 3 let, vzadu i na sedadle vetitfice

- do 1. 5. 2008 Ize vozit vicd, nez je v aut sedadel, aviak musi to byitidstarsi 3 let, musi byt na
zadnich sedadlech a nesmi to byt na dalnicich ailnigich pro motorova vozidla;ét tedy
nemusi byt fipoutané, i kdyz tam pasy jsou

- pti prepra¥ 3 diti na zadnich sedadlech, kdyZ jsou na zadnich bedtedZ? d¢ autosedky
a teti autosedtkka se tam jiZ nevejde, lzereti dit starSi 3 let fepravovat s pouzitim
bezpé&nostniho pasu - bez autoséka

Vyjimka platnd do 1. kétna 2008 vSak povoluje ve vozidlech zabe&njieich svoz a rozvoz dti do
mateskych a zakladnich Skol nebeepravu dti na sportovni, kulturni nebo spddmské akce, ze

- déti starSi 3 let nemusi byt v autosékich,
- miZe jich byt vic nez je v atisedadel, a v tomta‘ipad nemusi byt aniifjpoutané,

- rychlost jizdy vozidla nesmirekrasit 70 km/h.

Plati trestné body i pro policisty ?
Ing.Ondej Horazny

V deniku MF Dnes ¥ervenci 2006 ministr vnitra Bublan tvrdil, Ze midté v gipad prestupku
nedostanou body. Toto tvrzeni neni pravdivé. Prg@dmuze to, Zetpstupek policisty je projednan
jeho nadlizenym. Je & nadizeného, jak policistu potresta.

Bodovy systém podle tvrzeni ministra Simonovskéhpodle zakona:.361/2000 Sh., § 123a je
"sledovani opakovaného pachaiegiupki nebo trestnycktina, spachanych poruSenim vybranych
povinnosti stanovenychigdpisy o provozu na pozemnich komunikacich". Tedjden ve smyslu
zakona o "trest". V §123b odst.1 je napsano: "Zéemaegistruiidict provede pislusny obecniiad
obce s roz$énou misobnosti nejpozii do 5 pracovnich dinode dne, v &mZ mu bylo dorteno” déle
text pokr&uje v pismenu d): "rozhodnuti organu

piislusného k projednanirgstupku podle jiného zakona nez z&konarestupcich". Naidzeny
policisty je nepochybf "organ gislusny k projednanitpstupku policisty” ve smyslu pismene d).
Tedy v @ipad pravomocného uloZeni sankce fiadnému policistovi je jeho n&édeny povinen tuto
skut&nost oznamit fislusnému obecnimuddu. Ten potom provede zdznam v registhiga.

Body musi byt udleny po projednaniipstupku vSem osobam, které podléhaji vojenskénkéee
pravomoci a fislusnikim bezpé&nostnich sbdr. Poslanci, senatio a soudci mohou poZzadat o
projednani pestupku podle zvlaStniho pravnihaee@pisu, tedy nemusi byt potrestani podle
prestupkového zakona. | ¥dhto gipadech jejich body musi byt v registfidici zaznamenany.
Jediné osoby na které se toto nevztahuje jsoudmetzrepubliky a osoby poZivajici vysad a imunit
podle zdkona nebo mezinarodniho prava.

Pokud by tvrzeni ministra Bublana bylo pravdivétomo bychom si nebyli rovni a byl by zdéwbd
ke zruSeni bodového systému pro jeho rozpor snoistzakladnich prav a svobod.



Metodické materialy vydané MD CR v souvislosti s aplikaci
zakonaé. 411/2005 Sb.

A. Zakon o silniénim provozu

1. Mé&eni rychlosti obecni policii a so&innost s PoliciiCR

Méfit rychlost vozidel v ramci dohledu na begpest a plynulost provozu na pozemnich
komunikacich je od 1éervence 2006 opra¥na Policie(fgské republiky a obecni policie. Podle
zakona pitom obecni policie postupuje v stanosti s PoliciiCeské republiky.

Tato sodinnost bude spidvat zejména ve vyu vhodnych lokalit a terménpro neieni
rychlosti vozidel s ohledem na efektivhi dopadybeapé&nost a plynulost provozu na pozemnich
komunikacich. Z&kon zde fakticky vyslovnym zgifm povinné sotinnosti pouze zifraziuje
obecnou zasadu spoluprace obecni policie s PdlRii jak je zakotvena v § 1 odst. 4 zakaha
553/1991 Sb., o obecni policii, vedm pozajsich gredpidi, takze pima Gast grislusnika Polici€’R
pii takovém ngieni rychlosti neni nutna.

Smyslem poZadavku na ginost je zajistit Ginnou koordinaci pléni Ukoki obecni a statni
policie. StraZnici obecni policie budou ®owpravreni vozidla, jejichzfidic¢i piekraii nejvyssi
dovolenou rychlost, zastavovat. Budou ré&nopraveni ve stanovenych ffpadech projednat
prekrateni nejvySSi dovolené rychlosti v blokovéimeni, @i dodrZzeni omezeni podle § 22 odst. 11
zakona o pestupcich.

Pro dplnost Ize dodat, Ze podle zakona o vojemsMiEie miZze i vojenska policie it
rychlost, a to rychlost vSech vozidel ve vojenskytijektech a rychlost vojenskych vozidel i jinde
(srov. 8 3 pism. h) zakora 124/1992 Sb., o vojenské policii, ve¢nn pozajSich Fedpidl). Tento
zawr je ostati podpden i dikci 8 3 odst. 4 zakora361/2000 Sb.

V rdmci dohledu na bezfeost a plynulost provozu na pozemnich komunikagéchySe
uvedeny vyet subjeki, které jsou k r&eni rychlosti vozidel oprawmy, Gplny. To znamena, Ze tuto
¢innost neniZe vykonavat nikdo jiny nez PoliceR, obecni policie nebo vojenska policie.

2. K pojmu k¥izovatka podle 8 2 pism. w) zakond. 361/2000 Sbh

Podle § 2 pism. w) zékona 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikaeiah
zmenach rkterych zakon, ve zréni pozdjSich gedpid je kiizovatkou misto, v&mZz se pozemni
komunikace protinaji nebo spojuji. Z&Zovatku se fitom nepovazuje vyushi polni nebo lesni cesty
nebo jiné delové pozemni komunikace na jinou pozemni komumikdejasnym je v této definici
pojem,na jinou pozemni komunikaci*.

Vyustnim na jinou pozemni komunikaci jéeba rozundt vyusgni na jinou nez &elovou
pozemni komunikaci. Takovou pozemni komunikacigédéa pozemni komunikace ,vyssi* kategorie
ve smyslu 8 2 odst. 2 zakorga 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, vénzrpozdjSich
predpig, tedy dalnice, silnice a mistni komunikace. Oproiini § 2 pism. w) fed 1.7.2006 se tedy
jedna pouze o formalni zmu a vyusini polni nebo lesni cesty nebo jin€elové pozemni
komunikace na jinoudlovou pozemni komunikaci jéetha nadale povaZovat zdAovatku, se vdemi
dusledky, které z toho vyplyvaji,cetre pravidel o jizd kiizovatkou podle § 22 zékorta 361/2000
Sb. V op&ném gipad by se totiz na chovantastniki provozu v mist kde se sbhihaji nebo protinaji
dvé ucelové pozemni komunikace, na kterém by nebyla mlewa mistni Gprava provozu na
pozemnich komunikacich dopravnimi Zkami, nevztahovala Zadna pravidla upravujiiddmost v
jizd¢, coz by s sebou neslo zavazné problémy zejm@mopuzovani zaviini dopravnich nehod.

Mista vyuasEni (elovych pozemnich komunikaci na pozemni komunikacsi kategorie,
které se ve smyslu vySe uvedeného nepovazujtizaviatky, vSak mohou byt, vzhledem ke kwalit



fady &elovych pozemnich komunikaci, obttZzrozpoznatelna. ¥bec totiz nemusi byt patrné o jaky
druh pozemnich komunikaci se jedna. K @éem takovych mist by proto o byt mnohem hojgi
nez dosud vyuzivano smovych sloupk ¢. Z 11c a¢. Z 11d, jak je upravuje § 26 odst. 1 pism. m)
vyhlasky¢. 30/2001 Sb., kterou se proidpravidla provozu na pozemnich komunikacich aavara
fizeni provozu na pozemnich komunikacich.

3. Problematika zaznamenavani boil podle 8 123b zakon&. 361/2000 Sb.

Podle 8§ 123b zakon& 361/2000 Sb.ridi¢i motoroveho vozidla, kterému byla za jednani
zarazené do bodového hodnoceni pravoniadinZena sankce zagstupek nebo trest za trestti,
zaznamenaipslusny obecnii@ad obce s roz&nou misobnosti v registriidici stanoveny peet bod:
ke dni uloZeni pokuty v blokovétiizeni nebo nabyravni moci rozhodnuti o uloZeni sankceza
prestupek nebdrestu za trestny ¢in. Podle pism. ¢) zdznam v registtidi¢t provede fislusny
obecni iiad obce s roz&nou misobnosti nejpozfi do 5 pracovnich od oznameni soudunabyti
pravni moci rozsudku, kterym byl uloZen trest za trest®jn, spachany jednanim iz@enym do
tohoto hodnoceni.

Podle odst. 3 citovaného ustanoveni p#klpdny obecnii@ad obce s rozinou fisobnosti
zaznamenéridi¢i stanoveny peet bodi i v piipad zastaveni trestniho stihani na zaklad
pravomocného rozhodnuti soudu o schvaleni narovnake dni nabyti pravni moci rozhodnuti.

Zakonodarce tedy stanovil vySe uvedenym taxativajgtem gipady, kdy pislusny dad
provede zaznam stanovenéhdtpdodi v registruridict. Zdznam fitom zakon vaze pouze na :

a) vydani odsuzujiciho rozsudku, ktery nabude pravocirpodle § 225 zakon& 141/1961 Sb.,
trestnihoradu, ve z#éni pozdjSich gedpidi. Je nezbytné, aby v rozsudku byl uloZen tresthpou
vyrok o virg nebude dostavat. | kdyz zakort. 361/2000 Sb., o tomifmno nehovei, bude mit
stejny disledek (tedy provedeni zaznamu) i pravomocny tregdtikaz vydany podle § 314e
zakonat. 141/1961 Sb.

b) vydani rozhodnuti soudu o schvaleni narovnani p@d69 zakon&. 141/1961 Sb. Je vSaieba
upozornit na skutaost, Ze schvéleni narovnani se provadi pouze esimes nikoliv rozsudkem,
a tudiz zde s odkazem na § 123b zakor#61/2000 Sb. neexistuje oznamovaci povinnostwsoud
Na tomto mist je vSak dalefeba upozornit, Zeffpadné rozhodnuti o schvaleni narovnéaimidné
statnim zastupcem vipravnémtizeni nebude mit za nasledek zaznameniaslupnych bod do
registruridicu.

Jak jiz byloteceno vySe, bodovy systém nebude dopadat na jifgaqy, kterymi dochazi
k ukorteni trestniho stihani. Body se tudiz nebudou &tp@mt v fipad tzv. odklori, a to
podmirgného zastaveni trestniho stihani dle § 307 zakore41/1961 Sb., a zastaveni trestniho
stihani podle 8 172 odst. 2 pism. c) zakanb41/1961 Sb.

S ohledem na neexistenci vyroku o trestu, nebuslbody zaznamenavat ani Wpgack
upuseEni od potrestani podle § 24 zakotal40/1961 Sb., trestniho zakona, veninpozdjSich
predpigi a ani v pipact podmirného upudni od potrestani s dohledem podle 8§ 26 zak®éna
140/1961 Sb.

B. Zakon o prestupcich

1. Ukladani zaka# ¢innosti za prestupky podle 8 22 zakona oi@stupcich

Za prestupky proti bezgmosti a plynulosti provozu na pozemnich komunikaeicedené v §
22 odst. 4, 5 a 7 zakona teptupcich ve zmi &inném od 1.7.2006 je vZzdy nutno uloZit vedle pokuty
také sankci zakazéinnosti. V gipact prestupk uvedeny v 8§ 22 odst. 8 se zakaanosti poving
uloZi pouze tehdy, dopusti-li se stejny pachatebuého pestupku opakovanv obdobi dvanacti po



sol® jdoucich kalenddich nesicich. Ve v8ech uvedenych ustanovenich jgdgarp stanoveny horni
a dolni hranice v nichz musi byt zakaanosti uloZen.

Pri ukladani sankce zédkaziinnosti za pestupky proti bezgmosti a plynulosti provozu na
pozemnich komunikacich jeeba dodrzet obecné podminky pro ukladani tohotdwdrsenkce,
stanovené v § 14 zdkona teptupcich. ZakaZinnosti Ize pedevsim uloZit pouze tehdy jedna-li se o
¢innost, kterou pachatekgstupku vykonava v pracovnim nebo jiném obdobnémeépa nebo k niz
je treba povoleni nebo souhlasu statniho organu a ddaglaehatel pestupek tout@innosti nebo
v souvislosti s ni. V{ipadt prestupki podle § 22 se tedy zpravidla bude jednat o z&kazosti
spaiivajici v zdkazurizeni motorovych vozidel a tuto sankci |ze ulozitupe pachatén, ktai se
dopustili rekterého ze stanovenycligstupks pri fizeni motorového vozidla. Vyjindeé by mohl byt
zakazcinnosti uloZzen také za spachéartegtupku p jizdé na jizdnim kole nebo jizds povozem,
avSak k takovéinnosti neniiteba Zadného povoleni ani souhlasu statniho orggednalo by se tedy
0 pripady, kdy by pachatel tuténnost vykonaval v pracovnim nebo jiném obdobnémdra.

Pri ukladani sankce zakazinnosti se spravni organ st&jjako pi ukladani ostatnich sankci
Fidit kritérii, stanovenymi pro ukladani sankci vl18 zakona o i@stupcich. Tato kritéria jeeba
zohlednit jak pi stanoveni délky uloZené sankce zak&mnosti v ramci zakonem stanoveného
rozmezi, tak f stanoveni rozsahu zakazimnosti, tj. drulii vozidel, kterych se zakainnosti tyka.
Pri stanoveni rozsahu zékazinnosti je teba zejména hodnotit okolnosti, za nichZ bgstupek
spachan a osobu pachatele. V zavislosti na ok@obstonkrétnihoifjpadu Ize uloZit zakaginnosti i
jen pro rekteré skupiny nebo podskupingdi¢skych opravini. Takovy postup musi byt jasn
vyjadien ve vyroku rozhodnuti a@stupku a nale&todivodren.

Ridi¢ské opravani se v takovém ifpact podle § 94a zakona. 361/2000 Sh. pozbyvéa
v rozsahu uloZeného zakagimnosti. V hdvaznosti na tuto 2Zmu ve skupinactiidi¢skych opravani
bude nutno provést vynu fidiéského piikazu.

2. Prestupky se zakazentinnosti a blokové a grikazni rizeni

Jak plyne z ustanoveni 8§ 22 odst. 11 zakon&estypcich, je taxati¥ndano, ze v blokovém
fizeni neni mozné projednategtupky, za které se podle téhoz paragrafu uklaki@z¢innosti.

V ostatnich fipadech je nutné oznamovat spravnimu orgadnu pediez poruSeni zdkona
a ponechat spravni organ, ktery weiprovede spravriizeni.

JelikoZ se v fipadech, kdy mé& byt uloZen zékaanosti, jedné vzdy o jeho povinné uloZeni v
zakonem stanoveném rozmezi (od - do), nelze pa@dleho nazoru pouZzit ani zkracémeni, nebd v
ném je mozné ulozit toliko napomenuti nebo pokutkaz&innosti vSak v Zadnéntipack.

3. K postihu za opakované spachanifestupki podle 8 22 odst. 8¢asti véty za
strednikem, zakona o pestupcich

Podle § 22 odst. 8 se z&geptupky podle odst. 1 pism. f) biog, 5, 6, 8 a 9, pism. g), i), j) a k)
uloZi pokuta od 2500 Kdo 5000 K. UloZeni pokuty za tytofpstupky minimals ve vySi stanovené
dolni hranici je fitom obligatorni. Jedna-li se vSak o opakované Is@dictéhoz festupku stejnym
pachatelem v obdobi dvanacti po &gdoucich kalendéich nesiai dvakrat a vicekrat, musi za
takovy prestupek podle téhoz ustanoveddsti Wty za stednikem, byt vedle pokuty ve stejném
rozmezi obligatoré uloZzena také sankce zaka&imnosti vrozmezi od 1 &sice do Sesti #siai.
Stejnym pestupkem se ifiom rozumi pestupek spachany napiim stejné skutkové podstaty
prestupku, tedyapt. jestlize pachatel se v poslednich dvanacti kalienidd nesicich dopustil pouze
prestupku podle § 22 odst. 1 pism. f) bod 3. zakopi@estupcich, za coz jiz byl pravomdacpostiZzen,
maze mu byt sankce zakazinnosti v rozsahu podle 8 22 odst.c8sti Wty za stednikem ulozena
pouze za spachanigstupku podle § 22 odst. 1 pism. f) bod 3. Jestiyese vSak dopustil (iy
v pribéhu 12 mésiar od spachani fiedchoziho festupku) pestupku podle &které jiné skutkové
podstaty, nap podle 8 22 odst. 1 pism. f) bod 5., nelze mu zékanosti ulozit.



Nebyl-li pachatel ze spachantkterého z uvedenychi@stupk spachanych v poslednich
dvanacti kalendaich nesicich pravomocghuznan vinnym, bylo by moZzné sankci zaka&mnosti
uloZit pouze v fipadt ukladani sankce za dvaegtupky podle stejné skutkové podstaty, které byly
projednany a o nichz je rozhodovano ve spmden tizeni (fFestupky spachané ve véeném
soukEhu).

4. Prestupek proti bezp€nosti a plynulosti provozu na pozemnich komunikacit podle §
22 odst. 1 pism. h) zakond. 200/1990 Sb., oifestupcich, ve z#ni pozd&jSich predpisi -
upresréni postupu pféi jeho projednavani.

Uvedeného festupku se dopustidi¢ vozidla (motorového i nemotorového), kdy porusenim
zakona o provozu na pozemnich komunikacidisapi dopravni nehodu. Dopravni nehoda je udélost
v provozu na pozemnich komunikacich, fildpd havarie nebo srazka, kter4 se stala nebo byla
zap@ata na pozemni komunikaci & piz dojde k usmrceni, nebo z&mh osoby nebo ke Sk&dca
majetku v pimé souvislosti s provozem vozidla v pohybu. Ddjde#i dopravni neho#l k usmrceni
osoby, bude ifp Seteni dopravni nehody postupovano podle trestiddo pro podeeni ze spachani
trestnéhainu ublizeni na zdravi z nedbalosti podle § 22dthito zakona.

Za zragni osoby je nutno posuzovat kazdé 2rdntedy i lehké zrafni, pricemz nemusi dojit
k pracovni neschopnosti. Tohotéeptupku se dopusti i osoba, kterdsqbila dopravni nehodu &ip
niZ si sama Zisobila zragni.

Prestupek podle § 22 odst. 1 pism. Fggtupkového zédkona spachany mezi osobami blizkymi
(8 68 odst. 4 festupkového zakona) nefiado okruhu pestupki, které se projednavaji jen na navrh (8
68 odst. 1 festupkového zakona). To znamend, Ze uveddrgtupek nespadad mezi navrhové
prestupky a v fipact, Ze i vzniku dopravni nehody byla zré&ma osoba blizk&jzeni o pestupku se
zahajuje z tedni povinnosti (§ 67 odst. Xgstupkového zakona).

Za spachani uvedenéhteptupku se zagga takovy pdet bodi za jednani, spdvajici v
poruSeni vybranych povinnosti stanovenydiedpisy o provozu na pozemnich komunikacich, v
dasledkuc¢ehoz doSlo ke vzniku dopravni nehody (hd vzniku dopravni nehody doSlo wstiedku
nespravného ipdjizEni, nedani pednosti v jizd, atd). Body a jejich p@t se zaznamenaji za
nespravnéiedjizani, nedani fednosti v jizd.

Pokud dojde k dopravni nehogorusenim zakona o provozu na pozemnich komurmikaci
jednanim, které neni uvedeno flBze k zdkoni. 361/2000 Sb.", Zadné body se nezaznamenaji.

5. Ukladani napomenuti v souvislosti s § 22 zakomaprestupcich

Pri aplikaci sankci podle § 12 zakoka 200/1990 Sb., oipstupcich, ve zmi poza&jSich
predpigi, ve vztahu k § 22 téhoz zakona,igbt upozornit, Ze v rdmci spravnifiveni nelze ulozit
sankci napomenuti, protozZe to tippusti formulace odstauet, 5, 6, 7, 8 a 9.

V téchto odstavcich je uveden vyraz ,...se ulozi pokuta.nikoliv tedy, Ze ,lze uloZzit
pokutu“. Z hlediska gramatického vykladu tedy nefgeuzit jinou sankci nez pokutu v rozmezi
stanoveném jednotlivymi odstavci § 22.

6. Ukladani sankce zakazwinnosti cyklistim

Cyklistovi Ize uloZzit sankci zakaztinnosti pouze v fipads, Ze se fi jizdé na jizdnim kole
dopustil jednéani, které je ozteno jako pestupek, za ktery lze tuto sankci uloZit, a tdbonost
vykonéaval v pracovnim po#nu — nap. messenger.



Zakazcinnosti by se v takovéntipadt vztahoval pouze na jizdni kolo a nesmi byt vysfove
zakazcinnosti spdivajici v zakazutizeni motorovych vozidel, protoZetizeni jizdniho kola neni
tieba Zadného ,statniho zmeait' (fidicského pitkazu).

7. Prestupky souvisejici s alkoholem nebo jinymi navykowmi latkami v provozu na
pozemnich komunikacich po 1&ervenci 2006

Prestupky spachan#dici pti Ucasti na provozu na pozemnich komunikacich po¢aé/nu
2006 pozitim alkoholického napoje nebo navykové&yldbludou posuzovany jakorgstupky proti
bezpé&nosti a plynulosti provozu na pozemnich komunikagiodle § 22 odst. 1 pism. b) a c) zakona
¢. 200/1990 Sb., ofpstupcich, ve zmi pozdjSich gedpisgi.

Stejre tomu bude fi odmitnutifidi¢e podrobit se vySggni podle zvlastniho pravnihdeglpisu
ke zjis€ni, zda pi fizeni vozidla nebo jizd na zvfeti nebyl ovlivien alkoholem nebo jinou
navykovou latkou - 8 22 odst. 1 pism. destupkového zakona. Upotojeme, Ze toto ustanoveni
bylo doteno novelou z 25. dubna 2006, ktera ke dni zpradoté&o metodiky doposud nebyla
vyhldSena ve Sbirce zakgravSak nabudetinnosti od 1&ervence 2006.

Prestupku na Useku ochranyed alkoholismem a jinymi toxikomaniemi podle § 3f@sb 1
pism. g) h) ch) a i) iestupkového zdkona od dervence 2006 se néue dopustitiidi¢ vozidla a
jezdec na zveti, ale pouze osoba vykonavajici zatmani nebo jinowinnost, @i niz by mohla
ohrozit zdravi lidi nebo poskodit majetek (hafgka:, pracovnik na draze, pracovnik pracujici ve
vySkéach, jedbnik, atd.).

8. Prestupky a trestnéciny souvisejici s alkoholem

Zakon¢. 361/2000 Sb., v 8 5 odst. 1 pism. f), staniici povinnost podrobit se na vyzvu
policisty nebo strdznika obecni policie vyget podle zvlastniho pravniheeapisu (zdkort. 379/200
Sb.) ke zjistni, zda neni ovlivén alkoholem. V § 5 odst. 2 pism. a) a b) se zaka#dj¢i pozit
alkoholicky néapoj nebo uzit navykovou latkehlem jizdy, afidit vozidlo nebo jet na zketi
bezprostedre po poziti alkoholického napoje nebo uziti jiné yiéweé latky nebo v takové ddtpo
poziti alkoholického napoje nebo uZiti navykovéyakdy by mohl byt je&tpod jejich vlivem.

Z&kon o pestupcich pak v 8§22 vymezuje skutkové podstatgstppku v souvislosti
s pozitim alkoholu nebo jinych navykovych lateke®upku proti bezg@osti a plynulosti provozu na
pozemnich komunikacich se mimo jiné dopusti ten,\kgdrovozu na pozemnich komunikacich

- fidi vozidlo nebo jede na zeti bezprosedre po poziti alkoholického napoje nebo po uZiti jiné
navykové latky nebo v takové dbpo poziti alkoholického napoje nebo po uZiti jimykove latky,
po kterou je jestpod jejich vlivem,

- tidi vozidlo nebo jede na Zeti ve stavu vyltujicim zmsobilost, ktery si fivodil pozitim
alkoholického néapoje nebo uZzitim jiné navykové yatkde vSak zpravidlagpde o trestnyin podle §
201 TrZ — viz vySe).

Z hlediska zakona je tedyeba rozliSovat, zdaidi¢ ridil vozidlo nebo jel na zvéti
bezprostedre po poZziti alkoholického napoje nebo uZiti jiné ykowé latky, nebo v takové débpo
kterou je je&t pod jejich vlivem (dosud § 30 odst. 1 pism. h)aréko pestupcich), fipadré zdatidil
vozidlo nebo jel na zi#ti ve stavu vyltujicim zpisobilost, ktery si fivodil poZzitim alkoholického
napoje nebo uzitim jiné navykove latky (dosud ®86t. 1 pism. ch) zdkona tegtupcich).

Za stav vyluéujici zpuasobilost je podle dlouhodab ustalené praxe widice motorového
vozidla teba vZzdy povaZovat takovy stav, kdy byla spolehliSttna hladina alkoholu v krvi
presahujici hranici 1 promile. ObecwuSak Izefici, Ze nezaleziiiimo na mnozZstvi pozitého alkoholu,
ale rozhodujici je stupeovlivnéni vyjadeny stavem vyleujicim zpsobilost k vykonu iité ¢innosti.
Proto nmiize byt stav vylaujici zpisobilost uridice dan i pi dosazeni nizSich hodnot alkoholu v krvi.
Dukazem o nie ovlivréni obvirgného alkoholem a snizeni jelidi¢skych schopnosti mohou byt



nagiklad znalecké posudky, &ecké vypowdi spolujezdd, policisti a jinych osob, nafklad lékau,
ktefi provactli klinické vySeteni, jakoz i stdecké vypowdi o chovani obvigného, event. i o Zfsobu
jeho jizdy apod.

Problematické jsou nizké hladiny alkoholu géemé dechovym analyzatorem (nutno
trvat na tom, aby dechova zkouSka byla proveder@dleppavodu k pouZiti ifistroje opakovah
v intervalu minimalg 15 minut), kdytidi¢ bud’ poZiti alkoholu popira,ffpadré uvadi poziti alkoholu
v takové dob, kdy je zcela realnyipdpoklad, Ze na#ienym mnoZzstvim alkoholu jiZz netiidic¢
ovlivnén. Jedna se zejména figady, kdy byla nagfena hladina alkoholu nizsi nez 0,2 promile.

Pokud bude dechovym analyzatorem &igmna (podle navodu k pouZziti opakowamladina
alkoholu nizsi nez 0,2 promilei@di¢ nefizna poziti alkoholu fed jizdou nebo v jejim pbe¢hu, a
tedy neexistuje jiny itkaz, je teba vzit v Gvahu stanovisko Ustavu soudnihoitkaa medicinského
prava Fakultni nemocnice Olomouc, ze kterého vyglyZe za objektivh stanovenou koncentraci
etylalkoholu v krvi Ize povaZovat pouze vysledekStgny metodou plynové chromatografie za
souwasné kontroly dalSi nezavislou laboratorni meto#terou je nejastji Widmarkova zkouska.

Provedeni pouze Widmarkovy zkouSky, fippct jiné pro ethanol nespecifické metody, je
naprosto nedostajici proto, Ze ve vysledku této metody jsou zatyrkoncentrace vSeckkavych
redukujicich latek, tedy i jinych neZ ethanol (hapethylalkohol, aceton apod.). Vysledek ziskany
Widmarkovou metodou tedy neni koncentraci ethyladko, ale koncentraci sumy vSecikavych
latek, gitomnych ve vySébvaném vzorku. Widmarkova zkouska je tedy pro etkphol
nespecificka a e byt pouZita pouze jako metoda kontrolni. Naptotnu metodou plynové
chromatografie je koncentrace ethylalkoholu stanavepecificky, ficemz ostatnigkavé latky jsou
stanoveny separatn

Z odborného hlediska je tedy pro hladinu ethylatda v krvi platny pouze vysledek zjisty
metodou plynové chromatografie. Zaikaznou pro poZziti alkoholu se povaZzuje hladina ladio
v krvi vy8Si nez 0,20 g/kg. Do této hodnoty je raha laboratorni chyba pouZité metody a tzv.
bezpénostni faktor. Namtenou hladinu alkoholu nizSi nez 0,2 g/kg je moZrmvgiovat za
fysiologickou. Ri nameéteni takovéto hodnoty, pokud nebude k dispozici fifilkaz o poziti alkoholu
pred jizdou nebo ¢dhem jizdy, nelze uplabvat \ici vySetované osob odpowdnost za festupek a
spravni organ je podle § 66 odst. 3 pism. a) zakoR@0/1990 Sb. opragn véc odloZit.

C. Zakon ¢. 247/2000 Sb.

1. Poplatek za zkouSku a pezkouSeni z odborné zissobilosti

Podle nového § 39a zdkota247/2000 Sb. séinnosti od 1¢ervence 2006 plati, Ze Zadatel o
ridi¢ské opravani je povinen zaplatitifsluSnému obecnimuiadu obce s rozZ&nou gisobnosti, u
kterého je zkuSebni komisazaméstnan, za zkousku z odbornéugpbilosti 700 K; v pripack
opakovanych zkouSek Zadatel zaplati za opakovakousku z pedpisi 0 provozu na pozemnich
komunikacich 100 K za opakovanou zkouSku ze znalosti ovladani abydvbzidla 200 K a za
opakovanou zkousku z praktické jizdy 408 K

PrestoZe se v § 39a havaryslovre pouze o zkousSce z odbornéigpbilosti, vztahuje se tento
poplatek také naipzkouSeni z odborné igmbilosti podle § 45 a 45a zadkota247/2000 Sb. Tento
zawr dovozujeme z § 45 odst. 1, ¥mz je stanoveno, zerggkouSeni z odborné igobilosti kiizeni
motorovych vozidel se provadi zkouSkou podle totmdthona, resp. z § 45a odst. 2, podle kterého i
zde obdoba plati jiz zmirgny § 45. Bi prezkuSovani odborné igobilosti podle § 45 a § 45a zakona
¢. 247/2000 Sb. je nutno pod pojmem "zkouska" ragunoto prezkouSeni a pod pojmem "Zadatel o
ridi¢ské opravani" i osobu, ktera se podle zmsftych paragraf prezkouSeni podrobuje.

Pro ugeni, zda se na zkouSkiu piezkouSeni bude poplatek podle 8 39a vztahovatogiep
nasSeho nazoru &ujici pouze datum, kdy se zkouskigpiezkouSeni kona. Poplatek proto dopadne na
kazdé pezkouseni, které prébne od 1éervence 2006.



Specificky problém fedstavuje uteni povahy poplatku podle 8§ 39a zak@n247/2000 Sb.
Podle § 2 odst. 1 zdkona o spravnich poplatcich, pta gednttem poplatk je spravnitizeni
upravené zvlastnim pravninigapisem a dal&finnost spravnihof@du souvisejici s vykonem statni
spravy. Pod tuto definici zcela jsspada i poplatek za zkouSku, resp. ¥ezkouSeni, neloje
vybiran za provedeni Ukonu souvisejiciho s vykorsgdiini spravy. Nic na tom neéni ani fakt, Ze
tento poplatek neni uveden v sazebniku spravnighati. V této souvislosti Ize poznamenat, Ze
v sazebniku neni uveden ani spravni poplatek @®dlE0 odst. 4 zakona 361/2000 Sb.

2. Legislativni chyba v § 13 odst. 5 zakon& 247/2000 Sb. a jejfeSeni

Podle ustanoveni 8 13 odst. 1 pism. g) zako247/2000 Sb. plati, Ze provozovatel autoskoly
smi @ijmout k vyuce a vycviku pouze osobu, kterd nenideonu sankce nebo trestu zakg&mnosti
spaiivajiciho v zakaziiizeni motorovych vozidel.

Podle 8§ 13 odst. 5 zakoka247/2000 Sb. plati, Zze skdtesti uvedené v odstavci 1 pism. f)
doklada Zadatel vypisem z rej&u tresti, ktery ke dni podani Zadostirmli¢ské opravini nesmi byt
starSi 3 misial, vypisem z registréidica aéestnym prohlasenim.

V dusledku zndny, ke které doSlo v 8 13 odst. 1 cit. zakona,&kwdkaz na pismeno f) stal
evident® odkazem chybnym, nebor €m je pojednavano o pini dalSich podminek k ébeni
fidicského opraveni, tedy dalSich podminek podle 8 91 zakéna61/2000 Sb. Z jejich povahy je
pak patrné, Ze je v Zadnéiipac nelze dolozit nap vypisem z rejstku tresti.

Domnivame se proto, Zze z obsahu 8§ 13 odst. 5 aakoR47/2000 Sb. zcela jednozna
vyplyva, Ze se vztahuje k doloZeni skimesti, Ze Zadatel neni podroben vykonu treéstgsankce
zakazu tizeni motorovych vozidel. Jsmerfggwdéeni, Ze to je jediny moZzny #pob aplikace
ustanoveni § 13 odst. 5, émz s ohledem na jeho dostateé urcité vyjadieny slovni obsah nelze mit
pochybnosti.Cestnym prohla3enim, vypisem z registidi¢i a vypisem z rejsiku tresfi zadatel
provozovateli doklada skuteost, Ze neni v zakazinnostitizeni motorovych vozidel.

3. Prijeti cizich statnich prislusnikia k vyuce a vycviku v autoSkole podle zakona.
247/2000 Sb.

Zadatel o fijeti k vyuce a vycviku v autoSkole musi spvat podminky stanovené v § 13
zakonac¢. 247/2000 Sb., o ziskavani a zdokonalovani odbapiéobilosti k tizeni motorovych
vozidel a o zrdinach rikterych zakof, ve zréni pozdjsich gedpidi.

Osoby, které nemaji na tUze@éské republiky trvaly pobyt a budou v Zadostiigeti k vyuce
a vycviku, v souladu s § 13 zakora247/2000 Sb., uv&t adresu mistaipchodného pobytu na
tzemiCeské republiky, budou tuto skatest dokladat:

- prikazem o povoleni k pobytu pro statnihtisjuSnika élenského statu Evropskych
spola&tenstvi nebo potvrzenim o ipchodném pobytu pro &aéna clenského statu
Evropského spotenstvi

- cestovnim dokladem s vyzfenim povoleni k pobytu u ¢ani z tietich zemi nebo

- povolenim k pechodnému pobytu rodinnéhdigiusnika obana, ktery je fislusnikem
¢lenského statu Evropského sp@estvi.

Osoby, které nemaji na Gzeieské republiky trvaly pobyt, ale pobyvaji na Gzdbeiské
republiky v souvislosti s ffijpravou na vykon povolani po dobu nejraé&esti nésici, budou tuto
skute&nost dokladovat potvrzenim o studiu. Forma tohattyqzeni neni pevhstanovena, z obsahové
¢asti vSak musi byt jednozira@ patrné splani stanovené lity. Jedna se ale pouze o studium podle
Skolského nebo vysoko3kolského zakona.



Ustanoveni § 13 zakorta 247/2000 Sb. je nezbytné interpretovat v SirSomtéxtu zakond.
361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacichzatnach rkterych zakon, a snérnice
Rady ¢. 91/439/EHS, ofidi¢skych pfikazech, tak, jak bylo popsano v ,Metodické hmece
k usneérnéni  nekterych spravnichcinnosti v souvislosti s aplikaci zakon& 411/2005 Sb.“,
¢.J. 48/2006-160-LEG-1.

To znamena, Ze Zadatel v dokdy se pihlaSuje k vyuce a vycviku v autoskole, musi side m
prokazatelt na tzemiCeské republiky skut@y pobyt z dvodu zejména osobnich vazeb, jeho trvani
vS8ak prozatim rive byt kratSi, nez je 185 dni. Ji%i prihlaSovani do autoSkoly ale musi byt
zohledréno, @i ocekavaném fedpokladu nezbythnutné doby pro absolvovani vyuky a vycviku, Ze
Zadatel v dob uctleni fidi¢ského opravéni bude muset plnit podminku pobytu trvajiciho réjin
185 dni.

Skut&nost, Ze Zadatel neni ve vykonu sankce nebo tredkazu cinnosti spdivajiciho
v zékazutizeni motorovych vozidel, se doklada vypisem jgtii&u tresti, ktery ke dni podani
Zadosti otidicské opravani nesmi byt starSi 3 d&wial, vypisem zregistruridica a ¢estnym
prohlaSenim (dostajici je prohlaSeni uvedené v Zadostfidicské opravani). Tyto doklady bude
predkladat pi prijeti do autoSkoly i otan s trvalym pobytem mimo Gzerdieské republiky. Vzdy se
v3ak jedna o vypisy z evidenCeské republiky, nikoliv z evidenci zahramich.

Tyto doklady spolu s dalSimi doklady stanovenyng ¥3 zakona. 247/2000 Sb.,iedklada
Zadatel o fjeti k vyuce a vycviku v autoSkolgigpodani zadosti k nahlédnuti. AutosSkola skotest
oWfi a Zadateleifjme k vyuce a vycviku pouze wipact, Ze splnil stanovené podminky. AutoSkola
nema povinnost tyto doklady archivovat nebéedkladat obecnimu fadu obce s roz&nou
ptsobnosti fi oznameni o zahajeni vyuky a vycviku Zadatele n@bptihlaSeni Zadatele ke zkouSce.

Pokud by bylo zji&no, Ze autoSkolafjjala k vyuce a vycviku Zadatele, ktery nedolozil
splréni zakonem stanovenych povinnosti, bude moZné skiibenost postihnout v souladu s § 56
pism. d) zakona. 247/2000 Sb., cit.:

.Ministerstvo, krajsky gad neboobecni &ad obce s roz&nou pisobnosti v rozsahu sv@ipobnosti
podle 8 53 ulozi pokutu az do vySe 1 000 0@(@kavnické nebo fyzické osépktera

a) provozuje autoSkolu bez registrace k provozqvani

b) provadi vyuku a vycvik osobami, které nejsoitedrplatného profesniho ogdcent,

¢) provadi vycvik neschvalenym vycvikovym vozidlem,

d) wdom¥é prijme jako Zadatele #idi¢ské opravini osobu, ktera nespje podminky stanovené v §
13 odst. 1,

e) opakova#inebo zavaznym égobem porusi zjsob vyuky a vycviku stanoveny timto zdkonem.*

Osoby mladsi 15 let nebudou dokladéi podani Zadosti ofjjeti k vyuce a vycviku do
autoSkoly vypis z trestniho rajitu ani vypis z evideii kartyfidice, protoZze do 15 letéku nejsou
osoby trest& odpovdné a tudizZ jim nefize byt uloZen zakaginnostifizeni motorovych vozidel.

4. Upresréni ke stanoveni vySe poplatku za provedeni zkouSlky prezkouseni z odborné
zpusobilosti

V souladu s 8 39a zékona 247/2000 Sh. je od Kkervence 2006 zpoplatna zkouSka
z odborné zfisobilosti Zadatele éidi¢ské opravaeni a sodasre téZz zkouSka provedena v souvislosti
s prezkouSenim odborné agobilosti podle § 45 a 45a zakaha&47/2000 Sb.

Zadatel o fidi¢ské opravani je povinen zaplatit fslusnému obecnimu f@du obce
s roz&fenou fisobnosti, u kterého je zkuSebni komizangstnan, za zkousku z odborné&igpbilosti
700,- K¢&; v pripact opakovanych zkouSek Zadatel zaplati za opakovakouSku z pedpigi o
provozu na pozemnich komunikacich 100¢; Ka opakovanou zkouSku ze znalosti ovladani abgdrz
vozidla 200,- K a za opakovanou zkousku z praktické jizdy 40@,- K



Poplatek za provedeni zkousky se vaze k ukonu gdemieza¥recné zkousky a neni zavisly
na skupig nebo skupinachidi¢ského opravni, pro které je Zadatelem prokazovana odborna
zpisobilost. V pipadt zkouSky provedené po absolvovani sdruzeného wcyk poplatek za
provedeni prvni zkousky 700,-éKnezavisle na ptu skupinfidi¢ského opraveni, pro které byla
absolvovana sdruZzend vyuka a vycvik. NppE opakované zkousky z praktické jizdsi pdruzeném
vycviku je tato zkouSka zpoplatma ¢astkou 400,- K (pro zkouSku z praktické jizdy pro jednotlivé
skupinytidi¢ského opravéni prezkuSované v ramci sdruzeného vycviku se poplatissitaji).

Dopliiovaci zkouSka podle zvlaStniho zdkona pro ziskiidského opraveni skupiny A,
oprawiujici k fizeni motocyklu o vykonu ipvysujicim 25 kW nebo s p@nmem vykon/hmotnost
prevysujicim 0,16 kW/kg nebo pro zruSeni omez#idicského opraveni omezeného podle
zvlastniho zakona (pro vozidla s automatickdavpdovkou), je zkouSkou odbornétgpbilosti a
podle § 39a z&kon& 247/2000 Sb. bude tato zkouska zpogladncastkou 700,- K. Opakovana
zkouska pak bude zpoplétracastkou 400,- K

Jestlize v dsledku nakumulovani velkého ¢a Zadatel o zkousSku z odborné #épobilosti
nedodrZi obecniiad obce s roz&nou misobnosti ustanoveni § 32 odst. 3 zdkén247/2000 Sb.
(15-ti denni llita pro z#azeni Zadatele ke zkouSce) a Zadateli budiskedku nedodrzeni tétotity
stanoven termin zkousky po dervenci 2006, tedy v déb kdy zkouSka bude zpopl@m, nebude
obecni @ad obce sroz&nou gisobnosti vtomto vyjimmém gipad od Zadatele poplatek za
zkouSku vybirat.

Jestlize byla zkouSka zahdjena testeméjgied &innosti zdkona 411/2005 Sh., avSak
dokortovana bude aZz po Eervenci, spravnimu poplatku nepodléha. Jedna &e bty o jednou
zkou3ku a ufujicim okamzikem pro vznik povinnosti zaplatit sprépoplatek za zkou3ku je okamzik
jejiho zahgjeni. Aby povinnost platit spravni pogkavznikla, musi byt zkouska zahdjena risjel 1.
cervence 2006.

Ustanoveni 8 39a o zpoplétn zkousky neni mozné aplikovat n@epkousSenitidice i
zdokonalovani odborné &gobilostifidi¢t podle 8 48 zakon& 247/2000 Sb., ani na zkousku Zadatele
o profesni ostdéeni Witele autoSkoly nebo zkousku zkuSebniho komeisa

5. Postup @i dosazeni méd nez 43 bod pri testové zkouSce Zadatele, ktery je jiz
drzitelem ¥idi ¢éského opravréni

Zadateli, ktery se podrobuje #ikestové zkou3ce z pravidel siiniho provozu a zdravotnické
pripravy k prokadzani odborné imgobilosti pro ziskani dalSi skupinkidicského opravni, je
generovan test obsahujici otazky z obecnych zrhapwavidel silnéniho provozu a souvisejicich
piedpidi i otdzky specifické pro névziskavanou skupinRO. Pokud Zadateliptestové zkousce
neprokaze znalosti nutné pro &ehi no¥ pozadované skupinyRO, neni tato skutmost
jednoznanym podkladem pro spraviizeni o oditi nebo omezeni stavajiciliwlicského opravéni
Zadatele.

ZkuZebni komisia na zaklad individualniho posouzeni vysledku testu ZadatalezéteniRO
a zhodnoceni obsahu nesprévmodpo¥zenych otazek vtomto testu, poda p#dik zahajeni
spravnihoiizeni o oditi nebo omezenRO spravnimu organuiislusnému podle mista pobytu
Zadatele v fipac, Ze vysledek testu nagituje podereni, Ze Zadatel je odb@mezpisobily pro
drZenitidicského opravéni, kterého je jiz drzitelem.

Skute&nost, Ze byl dan podhk zahajentizeni o od#ti nebo o mezenidi¢ského opraveni,
neni divodem pro peruSeni zkouSky nebo ngpti Zadatele k opravné zkousce (s vyjimkou sityac
kdy bylo Zadateli ve spravnirfizeni gedkEZnym opateni ndizeno zdrZet sé&izeni motorovych
vozidel a Zadatel by se podroboval &mreé opakovaci zkouSce z prakticke jizdy).



Stanovisko Asociace autoskal'R k jednani policejniho prezidenta Husaka.

Pan Husék &inil na prvni pohledin, ktery neméa obdoby. Dobrova@se potrestal za 8y
prohreSek a samek ulozil na Zgice zakatizeni motorovych vozidel. Dokonce na Magistiaitm.
Prahy odevzdal sy ridi¢sky ptakaz.

Chvalyhodnyin je to ovSem jen na prvni pohled. HusaH byt reguléri potrestan svym
nadizenym ministrem Bublanem. Argumenty ministra BulblaZze dkazy novin#éi nejsou
regulérnimi dkazy nemohou obstatgd 851 spravnihtadu. Ten stanovi, Ze k provedenfkdzi Ize
uzit vSech dkaznich prosedki, které jsou vhodné které jsou vhodné ke &jisstavu ¥ci a které
nejsou ziskany nebo provedeny v rozporu s pravpiedpisy. Zde rize byt spor jedi&o to, zda
dukazy byly ziskany v rozporu s pravnintegpisy tim, Ze redakiiopti sledovani pana Husaka
prekratili maximalni rychlost na dalnici.

Daleko zajimagjSi je jeho ukon, kdy pan Husak odevzdal na Magfisswj fidi¢sky prakaz.
Na prvni pohled je to fraSka a ukon, ktery figemmit Zadné pravni nasledky. Tedy asi tak, jakeiby
ridi¢sky pirikaz dal do trezoru a Klina 3 ndsice odevzdal na vratnici.

Pokud ale ddme do souvislosti Zakon o &iiitin provozu a Spraviiéd, dojdeme ovSem ke
zcela jinym zagram. Pan Husék odevzdaniidi¢ského pitkazu na Magistrétproved! ukon ci
spravnimu organu. Sikni zakon oviem Zadny institut@sného uloZeriidi¢ského pitkazu nezna.
Magistrat @i vykonu grenesenéisobnosti se zcela jismusitidit pravnimiadem a rize dlat jen to,
co mu zakon uklada. Sikmi zakon v § 94 zn4 ,vzdani Bdi¢ského opravéni®. Na ukon pana
Husaka budeme ve smyslu 8 37 spravit#tu pohlizet podle jeho skdteeho obsahu a zjistime, ze
se pan Husak vzdal svékidi¢ského opraveni. Neznalost zakona hdifnm neomlouva. V takovém
pripac si ale za 3 @sice nemze [ijit vyzvednout svj prikaz. Bude se musetiplasit do autoSkoly
jako by nikdy Zadnyidicak nengl.

Praha 14.8.2006

Ing.Ondej Horazny
predseda Asociace auto3kol

Doporuéeni k iedno:[nému postupu [ reseni grestupki souvisejicich s rychlosti
lizdy. (Material MDCR)

Pri posuzovani festupki souvisejicich sigkratenim maximald povolené rychlosti je nutno ze
strany spravnich orgérvzit v Gvahu gkteré nize uvedené sktitesti.

Pravni ¥ddCR odkazuje v fipad presnosti rychloréri na mezinarodni fedpisy, a to
konkrétreé na gredpis EHK/OSNE. 39 a evropskou stmici 75/443/EHS, ve zmi pozajSich snérnic.

Z uvedenych norem jednozirg vyplyva, Ze:

- Rychlost udavané rychlomérem nesmi byt nikdy niZsi nez skuténd rychlost. Je stanovena
i maximalni odchylka, ktera &wje, Ze nap pii Udaji rychlongru 50 km/h je minimalni
skute&nd rychlost 41 km/h.

- Je pesrE stanoven vzorec, podle kterého gppstna odchylka rychloénu utuje

(0<V;1—V,<V,/10 + 4 km/h)
V- Udaj rychloniru
V,— skut&na rychlost



Z vySe uvedeného vyplyva, Zeokud nejsou na vozidle provedeny nepovolené Uprgv
(nag. montdZz pneumatik nepovolenéhostino) rozndru), nelze @i dodrZzovani rychlosti dle
rychloméru pirekro¢it zakonem stanovenou maximalni rychlost vozidla

Kazdy radar, ktery Polici€R, vojenska policie nebo obecni police &eni rychlosti vozidel,
musi odpovidat zakont 505/1990 Sb., o metrologii, a jeho pro¥éidn vyhlaSkam. Radary musi mit
platné typové schvaleni a kazdy jednotlivy kus niy$ipravidel kalibrovan.

Radary jsou \CR schvalovany s jednotnou odchylkou + 3 km/h, ,uysbje zjistna rychlost
do 100 km/h, respektive + 3 procentanychlostech nad 100 km/h. Tato odchylka neni pgtouata do
zobrazené rychlosti na radaru, zohlednit ji mugi gdlicista nebo straznik. Teoretickyibe uradre
fungujicich radar nastat situace, Ze vozidlu, které objektiyade rychlosti 50 km/h, ukaze jeden
radar rychlost 47 km/h a jiny 53 km/IRfekroéeni rychlosti 50 km/h lIze tedy povaZovat za
spolehlivé prokazané az tehdy, zobrazi-li se na radaru rychkt 54 km/h a vySSiPodobg to plati i
pro ostatni fekrateni rychlostnich limit. Proto je nafiklad prekrateni rychlosti 70 km/h prokazané
az tehdy, zobrazi-li radar rychlost nejraéi km/h a podolh

Jestlize vyjde najevo, Ze uvedenad minimalni toleeanebyla v jednotlivych ffpadech
mimorddnych opravnych prasdiki pro poruSeni zakona fgzkumnéftizeni), ke kterému jsou
prislusné krajskétady a v hlavnim gst¢ Praze ministerstvo dopravy.

Mg¢iit rychlost vozidel v ramci dohledu na begpest a plynulost provozu na pozemnich
komunikacich je od 1éervence 2006 opragna Policie(fgské republiky a obecni policie. Podle
zakona pitom obecni policie postupuje v stanosti s PoliciiCeské republiky.

Tato sodinnost bude spidvat zejména ve vyu vhodnych lokalit a terménpro neieni
rychlosti vozidel s ohledem na efektivhi dopadybezpé&nost a plynulost provozu na pozemnich
komunikacich. Zakon zde fakticky vyslovhym zgnim povinné sotinnosti pouze zitaziuje
obecnou zasadu spoluprace obecni policie s P@lRjijak je zakotvena v zakaro obecni policii,
takZe pima Gast gislusnika PolicieCR pri takovém ndeni rychlosti neni nutnd. Smyslem
poZadavku na sd@innost je zajistit Ginnou koordinaci pléni Gkoli obecni a statni policie. StraZnici
obecni policie jsou na@vopravréni vozidla, jejichZzfidici prekrodi nejvySSi dovolenou rychlost,
zastavovat. RowZ jsou opravéni ve stanovenychifpadech projednatigkrateni nejvyssi dovolené
rychlosti v blokovénitizeni.

Ve vymezeni rychlostnich linditse nic nezrnilo od gijeti zakonac. 361/2000 Sb., ktery je
acinny od 1. ledna 2001. Rychlosti, které stanovitevany zakon v 8 18, resp. které jsou stanoveny
dopravni zn&kou "NejvysSi dovolena rychlost" fgdstavuji limity, kteréidi¢ nesmi pekrasit. V
zadném pipadct vSak nepedstavuiji povinnou rychlost, pod kterfidi¢ nesmi po celou dobu své jizdy
zpomalit.

Spravni organ musiérmovat pozornost i Asobu, jakym je rychlost jizdy oznamovana.
Organy PolicieCR je ve &t3irg pripadi oznamovéana rychlost jizdy skate zobrazena na radaru.
V oznameni vSak fite byt odchylka jiz uvedena. Je tedy nut&oowat pozornost tomu, aby nebyla
vzata v Uvahu duplicith

Pri zpracovani rozhodnuti vedei prestupku podle 8 22 odst. 1 pism. f) bod 2, 3, dbo
zakona¢. 200/1990 Sb., oipstupcich, ve zmi poza&jSich gedpis (v ojedirtlych pripadech i
prestupcich) je nutno ve vyrokowésti rozhodnuti vZdy uvést, jaka rychlost byla tgena a jaka
tolerance byla vzata v UvahuiiPstanoveni tolerance u rychlosti nad 100 km/hoal. psovadi
zaokrouhleni na celé kilometry ve préspiidice (145 km/hod. nasieno na radaru, 3% tolerance je
4,35 km/hod., uvazovana odchylka je tedy 5 km/hod.)

Nap'.:

...... Dne dd. mm. rr. v 16.58 hodiidil pan XY nar. .... bytem ....... po ulici Vystawei sréru jizdy od
ulice Novopetrovicka k ulici K Horkam, osobni autdnih tovarni znaky Mercedes, statni poznavaci
zna’ky xxx xxxx, nedovolenou rychlostficegmz mu byla organy ...... narena rychlost jizdy 68 km/h.



s

rychlost nargrena rychlost jizdy 65 km/h.

V ¢asti odivodréni je pak teba kratce uveést, jak byla vzata v Uvahu tolerammZné
odchylky tachometru.

STORNOPOPLATKY.
Nasledujici dotaz pochézi ze sehitelské poradny naww.spotrebitele.inf@e srpna 2006.
DOTAZ:
Dobry den,

minuly rok v srpnu jsem si zaplatila lekce auto§kélo par lekcich jsem se rozhodla, Ze v autoSkole
nebudu pokréovat. Majitelka autoSkoly mi v telefonickém rozhovsdlila, Ze mam rok a{ na
absolvovani kurzy, resp. na jeho stornovani ad@matpoplatekini 1000,- minus absolvované jizdy a
hodiny teorie. Nechavala jsemiovotexrenou do tohoto léta s tim, Zeba budu chtit autoSkolu
dodlat. O to &t3i prekvapeni bylo, kdyZ jsem majitelku tento tyden tiaild. Rekla mi, ze ranila
sazebnik a Ze dle sgasného sazebnikini storno 2000,- (tedy dvojnasobek) wddnila to
zvySovanim naklad( v mém pipack je ale zvySovani naklacporékud nesmysiné, protoZe od srpna
jsem nejezdila, ani nechodila na teorii a tedyeneala Zadné jejich sluzby). Gl jsem se zeptat, zda
mi miZe &tovat storno poplatek, ktery zavedla adgud kolikatého dne a &#sice pesré nevim,

protozZe ani na své informativni n&ste tento Udaj neuvadi), kdyZ jsem za sluzbu platilokE, kdy
podminky byly odliSné? Existujetjaké zakonné ustanoveni, které by toto upravoviaiej pekny

den. Lenka K.

ODPOVED:

Obecr plati, Ze smlouvu jakoZto zavazkovy vztah neni mgoiEnit bez souhlasu stran, nebylo-li
dohodnuto &co jiného, pofipad nevyplyva-li to gimo ze zakona (8§ 493 &mnského zakoniku).
Prectéte si tedy pozorh smlouvu, kterou jste uzésla, a v pipad, Ze nebude obsahovat klauzuli o
tom, Ze autoSkola je oprasma jednostranh menit sazebnik poplatk trvejte na pvodnim
stornopoplatku 1000,- K

Poznamka:

Stornopoplatek ma své opodstathu rekterych sluzeb vifipadech, kdy ndjklad zakaznik stornuje
zajezd, jehoz ubytovani jiz cestovni kantéeaplatila, vznikly ji naklady a stornovanim bygnikla
ztrata. Zakladem k alovani stornopoplatku je jeho uvedeni ve sméouwv piipads autoSkoly se
vétSinou pisemna smlouva neuzavird. V souladu srivdiri povinnosti stanovenou zakonem na
ochranu spaebitele (zdkor¢.634/1992 Sb, §12) musi byt v kazdérppdt s moznosti takové platby
spotebitel fredem seznamen. DalSi otdzkou je vySe stornopoplatwm by ndl zahrnovat utitou
kompenzaci obdolinjako ve uvedenémifpadt cestovni kanceté. V pipads autoSkoly je oviem
takové vyisleni velmi problematické vzhledem k charakterakytované sluzby. Wit¢ by mohl byt
poplatek @tovan v gipac zruSeni intenzivnihotitydenniho vycviku ze dne na den. ¥pgac
uvedeném ve spimbitelské poradhmize byt snad poZadavek na stornopoplatek moznaladou
s cenikem (bt ptedchozim). Pokud ale Zadatelka zcelackanmvycvikem a negstupuje do jiné
autoSkoly potom je dlovani jakéhokoli stornopoplatku jiz na hranici poru s dobrymi mravy.
V uvedeném fipadt se takto nesmysinvysoky poplatek jevi igdevsSim jako zjsob vylepSeni
hospod&eni autoskoly.

Ing.Ontkej Hordzny



Poitaée od Autocontu

V priloZeném letaku najdete nabidku notebibok firmy Autocont na splatky bez akontace se
zajisenou zarukou a servisem na 3 roky. &mmr v letdku najdete nabidku na instalaci SW
pro prezkuSovanfidica popipac pro provadni zkousek v autoskolach.

s N~ 7

Testy pro prezkusovani zak

Z tad menSich autoSkol vzesly poZadavky na zZajiSbapirové verze proigzkuSovani 28k pred
zawrecnou zkouskou. Jedna se zejména o malé autoSkelye kiedisponuji gitaci. Po jednani se
zastupci nakladatelstvi Vogel Media jsme dne 5@®62€@ostali informaci, Ze do konceizd&ude
pripravena k prodeji sada téstvVzhledem k malému nékladu testy nebuddili¥plevné. Jedna sada
bude stat mezi 1000 a 150@.KNicmére pro ukitou skupinu uzivatél to bude jist ptinosem.

Novinky a nové nizsi ceny pro
autoskoly od Systemconsultu

SYSTEMCONSULT, Bartolorgjska 89/90, 530 02 Pardubice, Tel/fax 466 501 EBBail: system.consult@tiscali.cz

Prirucka ,Prace osadek a tachografy v EU* s Dodatkem 561

» Narizeni EHS 3820/85 a 3821/85vykladem, sirnice 88/599a 2002/15Dodatek 561: Zmény, které budou
od dubna 2007 podle néizeni 561. K¢ 198,-

Informujte se na www.systemconsult.cz o vyraznycimnozstevnich slevach!

Elektronicka p Firucka na CD (ve tvaru PDF)

Nové na&izeni pro praci osadek a tachografg¢. 561 &inné
od dubna 2007

e Najiizeni ES 561/2006 s odliSnostmi proti 3820/85 gldadem e Srovnani nového nézeni 561 se
starymi (3820 a 3821(P2 stran) @ Nové nd&izeni ve zkratcee Praktické giklady (10 stran)
K¢ 340,-
P#i nakupu CD obdrzite pfiru¢ku "Katalogy pokut v N émecku” nebo Prace osadek a tachografy v EU
s Dodatkem 561" dle VaSeho vyliu ZDARMA!.

Kompletni nabidka publikaci a CDwww.systemconsult.cz




